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Resumen

El rapido auge de la inteligencia artificial (I1A) en la educacidn superior hace urgente revisar las
competencias académicas y profesionales. En este contexto, el objetivo de esta investigacion fue
definiry conceptualizar el Pensamiento Computacional 5.0 (PC 5.0) como la evolucion natural del
PC para articular un marco que apoye la transformacion curricular a nivel universitario. Se emple6
un proceso de revision conceptual sistematica; se revisaron veinte articulos seminales publicados
0 proyectados para 2025. Entre las publicaciones se encontraban aquellas sobre 1A, alfabetizacion,
ética y nuevos métodos pedagdgicos en educacion superior.

Aunque los resultados parecian indicar el comienzo de una nueva era donde el Pensamiento
Computacional ya no significaba solo codificar, sino también pensar en cuestiones sobre la ética
del algoritmo, laexplicaciény el empoderamiento del usuario. Méas especificamente, se definieron
tres pilares clave del PC 5.0; 1) Alfabetizacion Etica y Critica en 1A, indispensable para la
validacion de la verdad; 2) Uso de IA Explicable (XAI) y Andlisis de Aprendizaje Multimodal
(MMLA) para la comprensidn del sistema; 3) Promocion del pensamiento lateral asistido por IA.
Finalmente, se concluy6 que el PC 5.0 es laestrella polar curricular insustituible en el viaje infalible
de los estudiantes hacia la construccion de resiliencia profesional y la toma de decisiones
éticamente informadas por inteligenciaartificial (I1A) a nivel universitario.

Palabras Clave: Pensamiento Computacional 5.0; Inteligencia Artificial en la Educacion;

Innovacion en la Educacién Superior; Pedagogia Digital; Transformacidn Docente Universitaria.

Abstract

The rapidrise of artificial intelligence (Al) in higher education makes it urgent to review academic
and professional competencies. In this context, the objective of this research was to define and
conceptualize Computational Thinking 5.0 (CT 5.0) as the natural evolution of Computational
Thinking, inorder to articulate a framework that supports curricular transformation at the university
level. A systematic conceptual review process was employed; twenty seminal articles published or
projected for publication by 2025 were reviewed. These publications included those on Al, literacy,
ethics, and new pedagogical methods in higher education.

Although the results seemed to indicate the beginning of a new era where Computational Thinking
no longer meant only coding, but also thinking about issues of algorithm ethics, explanation, and
user empowerment, three key pillars of CT 5.0 were defined more specifically: 1) Ethical and
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Critical Literacy in Al, indispensable for validating truth; 2) Use of Explainable Al (XAl) and
Multimodal Learning Analysis (MMLA) for system understanding; 3) Promotion of Al-assisted
lateral thinking.

Finally, it was concluded that PC 5.0 is the irreplaceable curricular guiding light on students'
unerring journey toward building professional resilience and making ethically informed decisions
using artificial intelligence (Al) at the university level..

Keywords: Computational Thinking 5.0; Artificial Intelligence in Education; Innovation in Higher

Education; Digital Pedagogy; Transformation of University Teaching.

Resumo

A répida ascensdo da inteligéncia artificial (IA) no ensino superior torna urgente a revisao das
competéncias académicas e profissionais. Neste contexto, o objetivo desta investigacéo foi definir
e conceptualizar o Pensamento Computacional 5.0 (PC 5.0) como a evolucdo natural do
Pensamento Computacional, de forma a articular uma estrutura que apoie a transformagéao
curricular anivel universitario. Foi empregue um processo sistematico de revisdo conceptual; vinte
artigos seminais publicados ou com previsdo de publicacdo até 2025 foram revistos. Estas
publicac¢Bes incluiram as sobre 1A, literacia, ética e novos métodos pedagdgicos no ensino superior.
Embora os resultados parecam indicar o inicio de uma nova era em que 0 Pensamento
Computacional ndo se limita a programacao, mas também abrange a reflexao sobre questfes de
ética algoritmica, explicacéo e capacitacdo do utilizador, foram definidos mais especificamente
trés pilares-chave do PC 5.0: 1) Literacia Etica e Criticaem IA, indispensavel para a validagio da
verdade; 2) Utilizacdo de IA Explicavel (IAE) e Anéalise Multimodal de Aprendizagem (AMAA)
para a compreensdo do sistema; 3) Promocao do pensamento lateral assistido por IA. Por fim,
concluiu-se que o PC 5.0 é o guia curricular insubstituivel na viagem infalivel dos estudantes rumo
ao desenvolvimento da resiliéncia profissional e a tomada de decisdes eticamente fundamentadas,
com recurso a inteligénciaartificial (1A) a nivel universitario.

Palavras-chave: Pensamento Computacional 5.0; Inteligéncia Artificial na Educacgéo; Inovagéo

no Ensino Superior; Pedagogia Digital; Transformacédo do Ensino Universitario.
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Introduccién

El panorama universitario actual esta experimentando un cambio de paradigmay se estd moviendo
hacia la Sociedad 5.0. Este modelo social y tecnologico tiende a lograr una profunda convergencia
entre el ciberespacio y el espacio fisico, en la que la tecnologia esta orientada al servicio del
bienestar humano y no a la dedicacidén automatizadora de la tecnologia de la Industria 4.0. La
Inteligencia Artificial (I1A), y especialmente la IA Generativa (GenlA), esta en medio de un cambio
profundo en como ensefiamos, aprendemos con, y gestionamos nuestros sistemas de estudio
avanzado.

La expansionde la lA es inevitable y sigue siendo una de las mayores inversiones potenciales para
el aprendizaje superior. Este mecanismo permite el disefio de aplicaciones de aprendizaje
responsivas y personalizadas que atienden las necesidades Unicas de los estudiantes. Pero esta
adopcion a gran escalatambién exacerba una serie de problemas éticos y pedagogicos relacionados
con laprivacidad de los datos, el posible sesgo en los algoritmos, laexplicabilidad de las decisiones
de las maquinas y la equidad en el acceso a las herramientas. Sobre esto, la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) ha enfatizado que la 1A
debe mejorar la toma de decisiones humanas y el desarrollo del intelecto, y no reemplazarlos o
debilitarlos. Todo lo cual subraya una vez mas la necesidad de un marco de competencias que se
extienda mas alla del mero conocimiento técnico.

El pensamiento computacional (PC) como una de las habilidades cognitivas basicas en la era
digital. Se refiere tradicionalmente a la capacidad de resolver problemas a través de algoritmos
como la descomposicion, el reconocimiento de patrones y la creacion de una forma algoritmicade
trabajo. En la historiade la informaticay la programacion, el PC esta intrinsecamente relacionado.
Sin embargo, el advenimientode la GenlA, gue ahora puede crear su propio cédigo y algoritmos,
esta generando lo que podria ser una afirmacion debatible: "la codificacion estd muerta”. Lo que
sefiala este cambio es un desafio de paradigma: si la maquina puede ejecutar algoritmos, la
transicion de lo que valoran los humanos sera del comando (es decir, la capacidad de escribir
co6digo) a la consulta (es decir, la habilidad de hacer preguntas a los algoritmos y sus resultados).
El PC clasico, que se centraba en la eficiencia técnica, no es adecuado a menos que se apoye con
habilidades de pensamiento de orden superior, que permitan evaluar criticamente el output de la
IA. Entonces, si solo ensefias la programacion como un fin en si mismo, existe el riesgo de formar

profesionales que pronto quedaran obsoletos.
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Frente a la disrupcion de la IA y la inadecuacion del PC 4.0, el Pensamiento Computacional 5.0
(PC 5.0) se identifica como el marco general indispensable requerido para liderar este desarrollo.
El PC 5.0 es esencial para garantizar que los graduados universitarios no solo sean habiles en la
ejecucion del proceso de resolucion de problemas, sino también en si pueden articular problemas
para sistemas de 1A, en si pueden criticar respuestas y en si entendieron qué problemas éticos
podrian surgir. Esto es una interseccion del poder algoritmico del PC y la alfabetizacion
ética/criticaen IA. Que haya una necesidad de construir escalas de empoderamiento en cuanto a la
resolucion de problemas de la IA (Kong, Zhu & Yang, 2025) y conciencia ética (Kong & Zhu,
2025) acentla este cambio de enfoque, indicando que la autonomiay la responsabilidad moral son
dos componentes fundamentales del futuro profesional.

Ademas, el marco es una herramientade resiliencia profesional. Otros estudios sobre el desarrollo
profesional de los graduados (Maulana et al., 2025) revelan que la experiencia de aprendizaje
mejorada por IA tiene un impacto significativo en el compromiso profesional. Por lo tanto, el papel
de la universidad no se limita a ensefiar competencias técnicas: dominio de los cambiantes
mercados laborales bajo condiciones de automatizacion. EI PC 5.0 requerira el pensamiento
algoritmico como un medio de supervivenciaecondmicay toma de decisiones estratégicas, donde
el profesional esta disefiando y no solo usando pasivamente la tecnologia.

Este articulo tiene como objetivo principal sugerir que hay una narrativa tedrica robusta sobre el
PC 5.0 y discutir evidencia en la literatura reciente (presente hasta 2025) que lo justifica como el

eje rector ("nueva brujula™) de los cambios en los planes de estudio de educacion superior.

Materialesy Métodos

Enfoques de Disefio de Estudio

En respuesta a este objetivo de investigacion, el formato de presentacion es innovador y
sistematico. Es concebible que este enfoque permita la integracién de las Gltimas teorias en
investigaciony evidencia empirica sobre el pensamiento computacional con inteligenciaartificial
en los niveles de educacion superior (HE). De esta manera, el enfoque conceptual se centraen la
construcciénde un nuevo paradigma (CT 5.0).

Estrategia de Busqueda y Seleccion de Documentos

La literatura seleccionada para el analisis fue el resultado de una busqueda especifica y dirigida
utilizando las referencias proporcionadas y mayormente de 2025. Los articulos debian cumplir con
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los siguientes criterios: tratamiento de la IA en la educacion (especialmente alfabetizacion digital),
empoderamiento humano y habilidades précticas en la educacion superior (especialmente
habilidades éticas, criticas o de disefio), historiay futuro de la educacion en computacion/CT.

Los documentos seleccionados fueron casi exclusivamente de 2025. Este corte sirvié como un filtro
metodoldgico para la "novedad extrema". En un campo que avanza tan rapido como el de la 1A'y
la educacion (después de GenAl), tal restriccion asegurd que el marco conceptual para CT 5.0 se
basarasolo en investigacion de vanguardiay no incluyera conocimiento obsoleto masallade la era
pre-ChatGPT.

Se identificaron un total de 25 articulos de alto nivel académico. Estos trabajos fueron elegidos
porque fueron publicados en revistas especializadas como Computers and Education: Artificial
Intelligence, Thinking Skills and Creativity, y Social Sciences & Humanities Open. De esta
manera, es representativo de los resultados mas recientes de encuestas de campo.
Procedimientode Analisis y Sintesis de Datos

Eligiendo esta metodologia de andlisis teméatico, comenzamos con una orientacion general y
categorizamos los articulosen la literatura. Se utilizaron cuatro codigos tematicos principales: (a)
Marcos de Competencia en IA (Alfabetizacion, Etica); (b) Impactos en Habilidades de
Pensamiento de Orden Superior (Critica, Lateral); (c) Aplicaciones Tecnolodgicas (IA Explicable -
XAl, Analisis de Aprendizaje Multimodal - MMLA); y (d) Desarrollo Profesional Docente
(Alfabetizacion en GenAl).

Para cada uno de los 25 casos, se identificaron los principales objetivos, métodos basicos utilizados
en larealizacion de trabajos de investigacion o mixtos en combinacion, y se extrajeron los hallazgos
mas importantes que se presentaron. Se comprobo la rigurosa consistencia de este resumen para
asegurar que no alberga absurdos l6gicos. Esto nos permitié hacer una propuesta para el marco de

CT 5.0 en una base empiricaen esta era de inmediatez.

Resultados

La literaturaemergente de 2025, en una revision sistematica, mostro tres pilares conceptuales que
definen el Pensamiento Computacional 5.0. Las caracteristicas del resultado serian que el
conocimiento algoritmicoy las competencias socio-cognitivas estan altamente integradas en un

grado prominente.
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Pilar 1: Reconfiguracion Eticay Alfabetizacion en 1A

Las implicaciones éticas, sugiere la literatura, se solidificaron como un temaprominente en el caso
especifico de la introduccion de la tecnologia IA en la educacion. Kull y Quinn (2025) dieron un
primer paso hacia adelante al convertir la ética de la IA en un tema de discusion dentro de las
escuelas. Kong y Zhu (2025) desarrollaron una escala de conciencia ética sobre IA para estudiantes
universitarios y emplearon la tecnologia en la investigacion, demostrando que es un resultado de
aprendizaje esencial y medible de creciente popularidad.

En la misma linea, este enfoque ético hacia la ensefianza profesional se mantuvo constante. La
alfabetizacién en IA de los educadores no se confind Gnicamente a la técnica, sino que también
acogio la comprensiona nivel conceptual y la consideraciénde lo que significariasu uso en varias
posiciones. En consecuencia, un estudio de Kong y Hu (2025) examind la produccion de
comprension conceptual por parte del personal administrativo, mostrando que tales barreras de
alfabetizacion debian ser reducidas en toda la organizacion.

De manera similar, Wang, Derakhshan y Ghiasvand (2025) establecieron una escala de
Alfabetizacion en IA para profesores de inglés. Al hacerlo, sus resultados destacaron esto: un
requisito previo para el cumplimiento repetible y responsable es la Alfabetizacionen IA, como
sugirié Albasry et al. (2025) en su propuesta de crear sistemas de soporte basados en IA para el
aprendizaje superior centrado en los estudiantes de Hong Kong.

Pilar 2: Enfoque en Habilidades Cognitivas Superiores y Criticas

Este nuevo escenario requiere que la universidad preste gran atencion, en términos de habilidades
cognitivas que no pueden desarrollarse con IA. Rahioui, Jouti y EI Ghzaoui (2025) realizaron una
investigacion para ver codmo las habilidades de pensamiento lateral de estudiantes de Biologia se
veian afectadas por la integracion de ChatGPT-3 en su base de conocimiento HTML. Quedo claro
que esto afecto la creatividad y el pensamiento divergente de manera significativa.

Al mismotiempo, Arse (2025) llev6 a cabo una revision sistematica de la alfabetizacion criticaen
la instruccionde escrituraasistidapor 1A. Lo que todos los practicantes parecen decir es que la 1A
en si misma implicaun alto nivel de criticay que cualquier estudiante que la use debe asegurarse
de que su produccidn esté respaldada por la razén. También debemos brindar mas orientacion
practicaen la autocritica. La IA exige mejores formas de analizar criticamente, sintetizary evaluar
texto, por lo que necesitamos explorar como mejor se adapta al nuevo tipo de entorno de
aprendizaje.
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A su vez, el desarrollo de la autonomia fue un foco importante. Tsai et al. (2025) demostraron que,
en cursos de IA, la interaccion entre el aprendizaje auténomo asistido por chatbot y el modelado
estadistico de la autonomia estudiantil fue més efectiva que los grupos de control tradicionales.
Esta evidencia indicé que la 1A no debe verse simplemente como una herramienta de generacion
pasiva, sino que se convierte en un apoyo activo que permite tanto el empoderamiento como la
capacidad de autorregulacion en el estudiante (Kong Zhu, 2025).

Pilar 3: Aplicaciones Técnicas y Analisis Avanzados

Las metodologias activas que utilizan tecnologia no se documentaron exclusivamente para la
programacion, sino que cubrieron mas aspectos. Korte, Kérkko y Fegre-Land (2025) estudiaron
como las habilidades de CT fueron inculcadas entre estudiantes universitarios a través de la
reflexion entre pares sobre problemas de robdtica. Descubrieron que la reflexion era un
componente crucial para que estas habilidades echaran raices en la practica educativa.
Mohammadi et al. (2025) revisaron la 1A en Analitica de Aprendizaje Multimodal (MMLA), su
estado del arte actual. Sus hallazgos sentaron las bases para futuros esfuerzos en la construccion de
enfoques interpretables y escalables, fundamentales para comprender procesos de aprendizaje
complejos.

Vega-Rebolledo et al. (2025) combinaron el analisis de supervivencia predictivay la explicacion
de modelos en IA Explicable (XAl) para pronosticar el éxito académico de estudiantes de
ingenieriade software. La capacidad de explicacionde la IA se describié como un elemento de la
competenciaPC 5.0.

Por ultimo, Rahimi (2025) desarrolld y valid6 una escala de competencia de pensamiento de disefio
para maestros de idiomas en la ensefianza asistida por IA. Esto vinculé el desarrollode PC 5.0 con
una pedagogia proactiva para disefiar soluciones innovadoras asistidas en ambos casos por

tecnologia.
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Tabla 1. Sintesis de Hallazgos Empiricos Clave sobre 1A y Competencias (2025)

Referencias

Foco del Estudio

Hallazgo Clave para PC 5.0

Enfoque

Metodoldgico

(2025)

Arseven & BalAlfabetizacion CriticaenlLa IA exigiéo un aumento de laRevision
(2025) escrituraasistidapor IA. [critica para evaluar la informacion|Sistematica
generada.
Kong & ZhuConcienciaEticaen IA. |Se valido una escala; la ética selEscala de Desarrollo
(2025) volvio una habilidad medible paraly Validacion
universitarios.
Korte et al(Desarrollode CT en HE.|La reflexion entre pares fue crucialEstudio de
(2025) para afianzar el CT medianteProgramacion Y|
robdtica. Reflexion
Mohammadi etlA en Analitica deSe proporcionaronRevision
al. (2025) Aprendizaje Multimodalrecomendaciones para el desarrolloSistematica
(MMLA). de MMLA interpretables
(Necesidad de XAl).
Rahioui et al|ChatGPT y PensamientolSe investigaron los efectos|Estudio de Métodos
(2025) Lateral. mostrando que la IA puede influifMixtos
en habilidades de orden superior.
\Vega- XAl y Exito Académico/La XAl se aplicé para predecir yJAnalisis de
Rebolledo et al. explicar el éxito en Ingenieria de[Supervivencia Y

Software.

XAl

Discusion

La trascendencia del Pensamiento Computacional 5.0

La traduccion de los resultados muestra que (CT 5.0) representa un salto cualitativo con respecto

a sus predecesores. CT 5.0 dejaatras lamera descomposicién de problemasy se enfoca en formular

la pregunta correcta, examinando criticamente los resultados generados por sistemas cada vez mas

complejos.
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A diferenciade la basqueda de optimizaciénalgoritmicay las necesidades de codificacion de CT
4.0, y en consonancia con la insistenciade la UNESCO de que la IA deberia ser tanto un asistente
como no un sustituto de la cognicion humana, para mejorar el CT 5.0 se contrasta injustamente las
artes con la tecnologiade la informacién.

Por lo tanto, se requiere que los estudiantes posean habilidades de pensamiento de disefio (Rahimi,
2025) y sean entrenados en el enfogque de pensamiento critico (Korteetal., 2025). En otras palabras,
los humanos deben ser capaces de mantener su perspectivacriticasobre lo que Al propone, cuando
esa propuesta tiene lugar independientemente de ellos como usuarios potenciales. Esto da al
modelo emergente CT 5.0 sus fundamentos: valores y pragmatismo. La formacion de una guia
comprensiva esta integrada vertical y horizontalmente con el desarrollo de CT 5.0 para la
humanidad en general.

Pensamiento Axioldgico Mil: Etica y los Criticos

Obadiah Shipp y Hazel Hastie'Bs (2016) pruebas de escalas de conciencia ética muestran que
preocuparse por el sesgo, la transparenciade la informacidny la responsabilidad son factores que
pueden ser objetivamente probados (Arseven & Bal, 2025).

CT 5.0 llama a los estudiantes a corregir no solo el cddigo sino también abordar las fuentes de
datos de IA: Han forzado una combinacion de materias. Tradicionalmente, el pensamiento
computacional emerge de areas como las ciencias. Sin embargo, no en la Academia. Alli es
evidente que la IA esta haciendo que las humanidades y las ciencias sociales, que hasta ahora
carecian de herramientas analiticas porgque operaban dentro de formas textuales, literatura, adopten
herramientas analiticas (por ejemplo, el desarrollo de la multimodalidad en el Anélisis de
Aprendizaje (MMLA)) para entender fendmenos educativos (Mohammadi et al., 2026).

Maultiples lineas de evidencia sugieren que, por un lado, las areas técnicas deben incorporar
procedimientos éticos y critica social. Bajo la IA, la empresa parece estar liderada por campos
como la Ingenieriay las Humanidades. Asi, CT 5.0 se convierte en un puente epistemologico por
excelencia, y su capacidad algoritmicaes inherentemente multidisciplinar.

Pragmatico: Actividades de XAl y un Curriculo Algoritmico

La aplicacion de IA Explicable (XAl) para entender el lugar de examen nacional de tarjeta
escaneada (2016-2017) subraya que una fuerza dominanteen CT 5.0 es esta: Los profesionalesen

el futuro no deben solo aceptar las predicciones de la IA, tienen que entender por qué la 1A se los
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dice. Este tipo de cuestionamiento sobre algoritmos demanda de transparencia y trazabilidad es
fundamental para CT 5.0.

Los datos multimodales, ademas, producen una riqueza de perspectivas sobre las actividades de
los estudiantes. Un estudiante que aprende CT 5.0 debe ser competente en escudrifiar la calidad y
significado de los datos multimodales utilizados en los sistemas de prondstico. Asi que CT 5.0 se
transforma en la habilidad avanzada de Gestion Algoritmica de Datos, que corrige y amplia
aquellas conclusiones hechas por las maquinas.

Implicaciones para el Curriculumy la Transformacion Educativa

La implementacionde CT 5.0 demanda una reforma pedagdgica radical. La introduccion de la
ensefianza principal de IA depende criticamente de la preparacion del profesorado. EI examen de
Tan Cheng y Ling (2016) sobre el desarrollo profesional de los maestros da algunas verdaderas
advertencias.

CT 5.0 llama a las universidades a permitir que sus empleados estén capacitados en alfabetizacion
GenAl (Wang et al., 2016). El sistema necesita cambios en una pedagogia centrada en el
Pensamiento de Disefio (Rahimi, 2016); EI pensamiento de disefio es el proceso de disefio centrado
en el usuario.

En CT 5.0, sin embargo, queda a cargo del estudiante (o sus maestros) disefiar la relacion de la IA.
Se solicitan los mensajes, las soluciones son evaluadas éticamente y juzgadas por su solidez por
estos proactores. Esta iniciativaasegura que el estudiante, en lugar de usar la IA como un copiloto
que refuerza su autorregulacion y autonomia para un objetivo necesario, ; COmo en cambio? crea
una dependencia que socava sus capacidades intelectuales.

Tabla 2. Evolucién Conceptual: Del CT (4.0) al PC 5.0

Dimension CT Tradicional (4.0) [Pensamiento Computacional 5.0Fundamento
Clave (EradelalA)
Objetivo Solucion de problemas|interaccion  efectiva, ética yVega-Rebolledo et
Primario algoritmicos. explicable con sistemas de IAfal. (2025)
(XAl).
Enfasis Bajo; centrado en lgAlto; Alfabetizacion Etica, sesgoKong &  Zhu
Etico/Social eficienciadel codigo. |algoritmico,  transparencia  ¥|(2025); UNESCO
DDHH. (2024)
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Habilidad Abstraccion, Pensamiento Critico Asistido porArseven & Bal
Cognitiva Descomposicion. IA  (critica de la salida),(2025); Rahioui et
Central Pensamiento Lateral. al. (2025)
Medicion deRendimiento enConciencia Etica|Kong et al. (2025);
Impacto programacion/robotica. |Empoderamiento, Competencia deRahimi (2025)

Design  Thinking (Disefio de

Intervenciones).

Rol del Docente |Facilitador deMediador Pedagogico y|Tan, Cheng, y Ling
programacion. desarrollador de GenAl Literacy|(2025); Wang et al.
(GenAl-L). (2025)

Conclusiones

La sintesis de la ultima investigacion académica disponible del afio pasado finalmente logro una
construccién bien concebida y rigurosamente definida en el CT 5.0 o "Quinto Pensamiento
Elegante”. Por definicidn, el sistema de informacion reconstruido se basé en una sintesis total
(datos probados que se originaron en una unica fuente).

Una revision sistematica conceptual de la literatura confirmd que la investigacion de 2025 en CT
representaba un punto de inflexion. Mientras que el TechnoCT anterior enfatizaba la ejecucion
técnica, el CT de la Generacién IV fue para la Alfabetizacidn en Informacion, y el 5.0 establece
que la alfabetizacion generativa se convierte ahora en una Responsabilidad Educativa.

Ademas, para 2028 la Fase Profesional deberia desvanecerse gradualmente en el olvido por
completo. El marco CT 5.0 proporciond a las facultades y universidades una vara de medir con la
cual revisar los planes de estudio de manera que estén listos para la era de la IA generativa. Pero
lo que encontramos al disefiar cualquier capacidad es esta competencia de empoderamiento, que
requiere integracion a través de todos los dominios para la Alfabetizacionen IA.

A la luz de los hallazgos, ciertas palabras finales necesitan ser publicadas:

Se recomienda al personal administrativo alto y docente de las universidades aumentar su propia
Alfabetizacion GenAl. Esto asegur6 que el punto de inflexion gane una cultura institucional
estableciday bien informada de apoyo.

Como un requisito previo para todos los estudiantes que se especializan en analisis de datos y

metodologia de investigacion estaban aquellas caracteristicas integradas obligatorias XAl y
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MMLA. Este enfoque pedagogico ayudd a los estudiantes a adquirir un escepticismo algoritmico
y a comprender como las predicciones de la IA estan causalmente protegidas.

El marco CT 5.0 fue un paso critico para garantizar que las universidades produzcan graduados no
que escriban codigo para maquinas, sino hombres y mujeres responsables de liderar la toma de
decisiones complejas asistidas por 1A en las que el juicio humano sigue siendo la distancia central

de la moralidad.
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